Sumario de tareas en administra-
ciones provinciales y municipales.
A las respuestas que después de
sets anos hube de recibir por parte
del sector administrativo provin-
cial, va este apendice al cuerpo
central de los Expedientes del Valle
de Santiago, reiterando en él y de
forma concisa, algunas precisiones
legales y técnicas que aportaron
mis interminables denuncias sobre
asentamientos humanos en valles
de inundacion, a todos los_foros
administrativos con desatencion
de sus cabales responsabilidades.
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A Don Pedro Luro Qficialdegui

extraordinario peon de saladero,
colono, que sin Banco Mundial, ni
prebendas, en este germen de
Nacion, “hace 150 anos”, con tri-
pas y venas en el rio Colorado
obrara las primeras obras hidrdau-
licas, aun hoy valederas.

Al que fundo ciudades, construyo
muelles, pastoreo ganados y
_foresto extensas praderas.

Al que por la generosidad de sus
increibles tareas y la invalorable
cesion de la_franja publica en la
bella costa marplatense aun se le
recuerda.

A su bisnieta Julieta
que por anos me inspira_y alienta.

Agradezco después de seis anos de
solitario trabgjo haber comenzado a
sentir aprecio; myy necesario para
lograr acercar agradecimiento a tan-
tos funcionarios que me qyudaron.
Que quieran un dia alcanzar a ser sen-
tidos en no pocos de aquellos a los que
hube de denunciar.

Que la perseverancia de los anos en
trabgjo tambiéen hqy me los acerca a
ellos, en el reconocimiento de sus pro-
pias dificultades para ejercer con res-
ponsable libertad su vocacion.

Agradezco a Maria Marta Vincet, en
primer término, de su experiencia y
paciente laboriosidad, haberme rega-
lado tantas orientadoras referencias.

A Edgardo Scotti, el inapreciable esti-
mulo que me regalan, aun hoy sus
esfuerzos en la redaccion de la 8912.

A Alberto Mendonca Paz, el entusiasta
Y afable padre de estas leyes, su cerca-
nia en muchos de mis esfuerzos.

A los antiguos funcionarios de la
Direccion de Ordenamiento Urbano
que asistieron durante anos, de tantas
Jormas, el desarrollo de estos procesos.

Agradezco a Felipe Sold su considera-
cion al disponer después de seis anos
de trabajo, merezcan ser tratados
estos expedientes, con renovado celo.

A la generosa oportunidad que su dis-
posicion descentralizadora regala,
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para generar, como moneda de cam-
bio, magyor responsabilidad.

Muyy en especial quiero mencionar a
Cristina Alonso, a quien conozco desde
hace 20 anos y tantas veces hube
denunciado. No puedo menos que cele-
brar el estimulo de contencion de mis
humores generado al lograr acercarme
a ella; sintiendo las enormes dificulta-
des de un_funcionario publico, para
giercer con responsable libertad, algun
buen dia su tarea.

Barrio cerrado Los Sauces, 18/4/02
Tapa del diario La Nacion

Las respuestas que del Ministerio de
Gobierno y del Ministerio de Infraes-
tructura y Servicios he recibido, myy
diferenciadas en su consideracion, res-
ponden al interés del primero por
avanzar en mayor discernimiento, al
advertir a la propia Naturaleza
haciendo en primera pdagina de la mds
importante prensa, su denuncia.

Y a la necesidad del segundo, de recor-
dar como fueron licuados entre Rober-
to Basso, Director de Asistencia técni-
cay normativa de la subsecretaria de
Asuntos Municipales, que aun carente
de experiencia técnica y normativa en
estos temas, con cordialidad y buena
voluntad asistio a los_funcionarios de
la Direccion de Hidraulica, Geodesia y
a la consultora hidraulica adscripta a
Fiscalia de Estado, (tambien compro-
metida en la denuncia), para presen-
tar al Asesor Arcuri una propuesta de
dictamen, que luego éste, a sus acuer-
dos resolvio.

Este dictamen reclama al menos mi
consideracion; pues evade, tanto, la
memoria de sus propios errores ya con-

Sesados, como el cumulo de anteceden-
tes denunciados en el drea administra-
tiva y las mismas precisiones técnicas
de dreas las mds competentes, emi-
tiendo juicio en estas materias.

Las consiguientes declaratorias en el
darea penal, consignando las faltas
puntuales, las contradicciones, los
arbitrios imposibles, las mentiras obli-
gadas y las subsiguientes_falsedades;
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asistiendo a su propio descalabro, tal
vez logren iluminar esas licuaciones de
responsabilidad y pongan en mejor
cauce tantos desbordes.

Las primeras “limpiezas de lechos”
tendrian necesidad de comenzar aqui.

Del agradecimiento del Gobernador
Sola, al informe trasmitido a través del
Subsecretario de Asuntos Municipales
Di Rocco, mediaron cinco meses.

En este informe, el Director de Tierras
Hurst expresa coincidencia con mis
preocupaciones y propone la confor-
macion de una Comision Interministe-
rial de Aguas en el ambito de la Jefatu-
ra de Gabinete, con la participacion de
Hidraulica, Geodesia, Catastro, Fisca-
lta de Estado, Medio Ambiente y Tie-
rras. Los mismos territorios donde
hube de lidiar por anos. A todos ellos
les cabe comprometer, alcanzando
mayor libertad, una equivalente
mayor responsabilidad.

Estas denuncias, al haber recabado la
competencia de cada uno de ellos, ha
circunstanciado la posibilidad de tra-
tar de conciliar en forma agrupada, los
meollos de estas cuestiones.

Si me_fuera solicitada opinion para la
conformacion mds técnica de estas
representaciones, sugeriria a Cristina
Alonso por Hidraulica; Gladys Zgffiro
por Geodesia, Tiveri por Catastro Terri-
torial, Errotaberea por Fiscalia, Sergio
Reyes por Medio Ambiente, Susana
Garay por Asuntos Municipales, y R.
Opel de Tierras como moderador. Soli-
citando presenciar estos encuentros y
aportar oportuna documentacion.

Por fin, sugeriria se invite al padre de
estas leyes, Arq. Alberto Mendonca
Paz y al redactor de estas leyes, Dr.
Edgardo Scotti, para aclarar con preci-
sion y brevedad, los puntos criticos del
camino a consolidar.
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Antes de entrar a tallar en la respues-
ta a las explicaciones que al Asesor
Arcuri regalan los funcionarios de
Direccion de Hidraulica, de la Consul-
tora técnica adscripta a Fiscalia y de
la Direccion de asistencia técnica y
normativa de la Subsecretaria de
Asuntos Municipales, aprecio oportu-
no acercar la relacion que el historia-
dor Carlos Maria Birocco nos regala
alrededor de “la disputa por los montes
Y banados’, iluminando las esencias
de esta aun no confesada discusion.
Entonces eran discusiones entre lo
particular y lo publico. Hoy lo siguen
siendo. Pero amén de ello, ahora esta
implicita la responsabilidad que trans-
fieren al pobre Padre Estado por las
obras permanentes que constryyen con
su aval en los mismos_fondos de esos
valles de inundacion.

La disputa por montes y bafiados

Aunque la legislacion hispanica consi-
deraba de propiedad comunal a los
banados, los propietarios de los terre-
nos inmediatos lograron apoderarse en
la primera mitad del siglo XVIII de las
tierras bajas que circundaban la desem-
bocadura del rio Lujan y la ribera del
Parana de las Palmas. Las apetencias
de los terratenientes se centraban en las
riquezas forestales naturales de este
extenso territorio, los montes de arboles
del pais o “cimarrones” que bajaban de
la barranca a la costa del Parana.

Tanto el Cabildo de Buenos Aires como

los gobernadores apoyaron inicialmen-
te sus pretensiones. Ya en 1725, Mateo
de Abalos se present6 ante el alcalde
Juan de Samartin “pidiendo se notifica-
se a varias personas no le disfrutasen
las maderasy otras cosas de las dichas
tierras”, por lo que fueron apercibidos
varios vecinos de los pagos de la Costa
y las Conchas. De la misma manera
logré que le pagasen arrendamiento
todos aquellos que habian levantado su
poblacion “en el banado”.

Pero fueron principalmente el capitan
Pesoa y Don Nicolas de la Quintana
quienes redondearon sus propiedades
con la incorporacion de las tierras rea-
lengas. De la Quintana recibid en mer-
ced del gobernador Bruno Mauricio de
Zabala todos los bafiados que se halla-
ban en el frente de la estancia que
poseyera su suegro sobre el rio Lujan,
atento a que le eran utiles “‘para que los
ganados que tengo en dichas estancias
bajen a beber y por tiempos pastar en
ellos en el de secas”. Pesoa, por su par-
te, se apropio de unas tierras realengas
de esta banda del Lujan conocidas
como Puerto de Riblos, donde se halla-
ban “unos montecitos para estacas y
caneria brava”.

En 1747, Pesoa y De la Quintana acor-
daron deslindar la propiedad sobre los
montes de arboles que se extendian de
la barranca a los banados del Parana de
las Palmas. El primero concedi¢ al
segundo el disfrute de “dos mil qui-
nientas varas de monte sobre la
barranca y las mismas en el bajo de
ella en tierras que me pertenecen...
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entendiendose que solo hago gracia del
referido monte y no del terreno”. La
mayor parte de estas arboledas se
encontraba, pues, en antiguos terrenos
realengos.

En 1751, Nicolas de la Quintana vendid
sus dos suertes de estancia sobre el
Lujan al Convento Betlemitico de Bue-
nos Aires. Aunque el traspaso de la pro-
piedad comprendia los derechos sobre
pastos y montes, los habitantes de las
inmediaciones parecieron no compren-
derlo asi, pues pretendian el libre dis-
frute de las maderas en terrenos que
consideraban comunales. En Diciembre
de 1751, los vecinos de Lujan y la
canada de Escobar se quejaron en una
presentacion ante el Cabildo de Buenos
Aires “de que los P.P. Velemitas les
impiden el que puedan cortar lena,
paja, estacas_y demds menesteres para
el abasto de sus casas en la costa del
Parand, tierras realengas y destinadas
para este fin”.

El Cabildo que en la primera mitad del
siglo se inclinara en favor de los terra-
tenientes, respald6 en este caso a los
peticionantes y envié un recado al
padre presidente de la Orden para que
no estorbara el corte de lena en las
zonas bajas del rio.

Cuatro anos mas tarde, los vecinos del
partido enfrentaron idénticas prohibi-
ciones por parte del capitan Fermin de
Pesoa, que les impedia “que puedan
pasar a los montes del Parand a cortar
lena, paja, canas, maderas_y lo demds
que fructifican los montes realengos”.
Pesoa excusd su actitud, pretextando
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que el ingreso de estos faenadores oca-
sionales le causaba “dano en las
haciendas”. Pero el ayuntamiento por-
teno, ante quien fue llevado el caso,
ordend a Pesoa que “ no les embarace
la entrada, ni corte de dichos ¢fectos,
por convenir al bien publico”.

En 1756, el capitan Pesoa vendid su
parte en el Rincdén de Escobar a Don
Manuel de Pinazo, quedando de esa
forma desvinculado de la mas extensa
porcion del latifundio de Riglos. Sdlo
conservo las dos suertes principales que
le tocaran sobre el Lujan y una estancia
situada “en la isla de Escobar de la
banda de adentro”, cuyos ganados
puso al cuidado de esclavos negros. (él
mismo era hijo de una esclava negra).

Con Pinazo, la disputa sobre los bana-
dos volveria a repetirse, ya que éste
intentaria agregarlos a sus dominios.
En 1774 realizé una mensura de sus
posesiones en Escobar que partia desde
la “lengua del agua” y no desde la
barranca, como habia sido costumbre
desde el reparto de Garay. Al ser des-
plazados los linderos, varias poblacio-
nes resultaron comprendidas dentro de
su propiedad, quedando los perjudica-
dos en la opcion de pagarle el arrenda-
miento por el terreno o despoblar sus
fincas. Diecinueve vecinos elevaron su
peticion ante el Cabildo de Lujan, nue-
vo arbitro desde que este poblado se
constituyera en villa, en que denuncia-
ban las “ideas ambiciosas de Pinazo”,
cuya peticion era la de “constituir a
tantos infelices bajo del yugo de arren-
datarios”. Siguiendo la tradicion inicia-
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da por el Cabildo portefo, el de Lujan
dictamin6é que Pinazo “no innove en
esto la costumbre inmemorial de
amensurar las tierras desde las
barrancas del banado, quedando éste
libre”.

Principios consuetudinarios rescatados
por la legislacion indiana reservaban
estas aguadas, pasto y montes al usu-
fructo comunitario”.

Terratenientes como Pesoa, De la Quin-
tana, los Betlemitas y Pinazo aspiraron
a convertirse en propietarios de los
banados, pero aunque en la primera
mitad del siglo sus pretensiones obtu-
vieron el respaldo del Cabildo porteno,
hacia mediados de la centuria, tanto
este ayuntamiento como el de Lujan,
viraron su posicion hacia la defensa
“del bien publico”, desconociendo las
pretensiones de estos latifundistas a la
titularidad sobre las tierras bajas y sus
riquezas forestales. Ello no impediria
empero, que la tendencia a la apropia-
cion de los terrenos comunales, que
Mariluz Urquijo atribuye al avance
arrollador de los principios individualis-
tas, pero que no es mas que otra faceta,
para que la lucha de los terratenientes
por obtener el completo control del sue-
lo cobrara su impulso definitivo hacia
fines del siglo XVIII: no faltan ejemplos
de ello para el resto de la Campana
bonaerense.

Carlos Maria Birocco
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Este proljjo trabgjo de investigacion
alrededor de un tema tan cercano a
nuestros desvelos, aparece hqy agra-
vado por el destino a que apuntan los
“emprendedores” de irresponsables
negocios en los peores suelos. Suelos
que a su vez, hoy tienen definido su
perfil como unicas reservas de espacios
verdes comunitarios previstos por
nuestras leyes. Al tiempo que transfie-
ren brutas responsabilidades hidrauli-
cas al Estado provincial, al que luego
endilgardn faltas y pediran aqyuda,
dejan un tendal de embaucados meti-
dos en lodazal. Reclamos que empie-
zan en tiempos de pobreza aspirando a
limpiezas de lechos, para en mejor dia
pedir qyuda al Banco Mundial que
Sinanciard interminables obras contra
Madre Natura, quien Siempre termina
ganando en un solo dia la partida.
Y en todo ésto, la Direccion de Hidrau-
lica ignorando previsoras aunque tar-
dias leyes, sirviendo a mercaderes y
proyectando elementales juegos inge-
nieriles, como esos aprobados proyec-
tos de terraplenes, por ellos mismos
sugeridos y disenados, atropellando
con todas las leyes, desde el Codigo
Civil en adelante. [gnorando restriccio-
nes; asumiendo arbitrios imposibles en
las dreas de preservacion de desagties
naturales, otras que no sean de obras
de accesiones; alterando los valores de
estas restricciones al dominio_fijados
en las documentaciones de Geodesia de
no hace mas de una decada; y desen-
tendiéndose de su responsabilidad de
Sijar las lineas de ribera de creciente
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mdxima, para asi ignorar las mds
importantes previsiones que el articulo
59 de la ley 10128/83 destina para el
cuidado del bien comun.

A tluminar estas desconsideraciones
van las pdginas que siguen.

Las simples imdgenes publicadas en el
diario La Nacion dan cuenta de cudles
pudieran ser sus verdaderos gfanes;
tratandose en estas desoladores imd-
genes tan solo de una lluvia de 130
mm caidas a lo largo de 48 hs. Imagi-
nen Uds. los tres metros de agua que
invadieron ese mismo predio un 31 de
Mayo de 1985, recibiendo aluvion de
una cuenca anticipatoria de no menos
de 10.000 hectdareas; con una pen-
diente de 17 metros en ella, y 300 mm
de agua que la regaron en 24 hs. Alu-
vion que supero en mds de dos metros
Y medio las maximas previsiones esta-
blecidas por Hidraulica; y que arranco
de cugjo las obras de hormigon arma-
do del tablestacado del puente de la
misma autopista panamericand.
¢iQué hubiera quedado de las casas
hoy construidas unos cientos de
metros mds abgjo?!

cAcaso algun_funcionario ignora, que
toda la plana mayor de Hidraulica fue
puntualisimamente advertida, en los
términos mds severos, 20 dias antes de
aprobar sus luego confesados monu-
mentales errores, del error que estaban
preparandose a cometer?

Ver expedientes: 2400-1904/96 MOSP
Y 7590/96 Municipio.Pilar(desapare-
cido y conservado en copia sellada)
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j¢Para qué seguir tapando este y otros
similares irresponsables encubrimien-
tos en predios vecinos?!

/¢ QUé negocio es éste, que alcanza a
llevar tanta concurrencia?

Del certificado de aptitud hidraulica
participan de una u otrq forma, la sub-
secretaria de Asuntos Municipales y su
Direccion de Tierras, que junto a la
Direccion de Catastro Territorial hacen
la vista gorda a las faltas sumadas de
Geodesia e Hidraulica. La Fiscalia de
Estado mirando de costado, solo
acompana con silencio el discreto cui-
dado de la boca de un_fiscal con alma
desvencijada.

Por fin, la_joven Secretaria de medio
ambiente recibe ahora orden de bajar
la mira, por la poca gala de honestidad
y perseverancia evidenciada en Sus
vocaciones.

St bien ésto parece conformar el etos
provincial, no logro imaginar que estos
usos y costumbres, aunque acostum-
brados a ellos, aqyuden a conformar la
integridad de nadie. Ni siquiera, de los
supuestos bengficiarios.

Nuestro Padre comun, el Estado, mere-
ce de sus hijos, mayor consideracion.
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Por fin, estos textos que siguen, primer
apeéndice del libro Los Expedientes del
Valle de Santiago, son reflejos de las
Saltas denunciadas en todos los_foros:
administrativo, judicial, legislativo y
prensa local. Mds de 15.000 documen-
tos distribuidos en mds de 20 expe-
dientes administrativos, tres_judicia-
les, 4 legislativos y vistas adicionales
a mds de 30 personas.fisicas y juridi-
cas con cercana competencia a ellos.
Seis anos de trabgjo desinteresado,
otro que no_fuera recuperar mejores
SUENOS.
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Son tantas las tareas acarreadas que
siento la necesidad de establecer un
pequeno indice de ellas.

1. primeras advertencias pag 18
2. demoradisima respuesta 22
3. aprobacion proyecto Los Sauces 24
Folios falsos y mentiras en ellos 25
. Dibyjo de terraplenes a j2 m! 26
.y correcion ordenada a ;2,4 m!
Demorada confesion de errores 27
Insolita restriccion a 15 mts. 28
Invasion dreas de preservacion 28
Desaparecen _fotos de fiscalia. 29
Contagio de vicios en los vecinos 30
Ejemplos del Reconquista, evitar 30
. Ocultamientos al Asesor 31
4. Exigencia art. 59 a Los Sauces 32

Las precisiones legales 33

A. decreto reglamentario 11.368/61
B. art. 56 ley 8912 y 59 ley 10.128/83
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1. Primeras advertencias

Exp. municipal 7590 del 7/11/96, que
junto a 28 fotografias denunciaban y
mostraban la inundacién del dia ante-
rior, 6/11, en el predio de Los Sauces.

Exp. provincial 2400-1904 del
14/11/96, que junto a 19 fotografias
mostraban y denunciaban eso mismo al
ministro escribano Toledo, calificando
de “necios de toda necedad” a los fun-
cionarios de Hidraulica, que se apresta-
ban a aprobar, en ese mismo punto
especifico del planeta, un proyecto de
obras contra Natura y las propias leyes
a respetar en esta materia.

Exp. prov. 2400-1904. Alcance 1 del
4/8/1999, con copia al ministro de
Gobierno Dr. Diaz Bancalari, ver exp.
2200-9666/99 en donde denuncio al
ministro de Obras Publicas la desapari-
cion del expediente anterior, sin haber
jamas recibido respuesta alguna respec-
to a lo advertido, y muy bien localizado
en términos fotograficos y catastrales.

Este mismo reclamo de la denuncia ori-
ginal fue presentado a la Legislatura el
mismo 4/8/99. Ver exp. G-15 de Sena-
dores y P-30 de Diputados.

Al igual, fue reiterado al Secretario Dr.
Pangaro y al Director de Asuntos Muni-
cipales Dr. Tuegols por exp. 2207-
2886/99 y 2887/99.

El 12/8/99 vuelvo a reiterar al ministro
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de Obras Publicas Dr. Romero, en los
términos mas concisos y acuciantes.
Ese mismo dia una extensa nota es pre-
sentada al ministro Diaz Bancalari. Ver
alcance 1, exp. 2200-9666/99.

También ese 12/8/99 presento en la
Fiscalia de Estado los antecedentes de
estas denuncias.

El 6/9/99, luego de una extensa con-
versacion de tres horas y media con el
Ing. Valdés, a cargo de la consultora
hidraulica adscripta a la Fiscalia de
Estado, presento una extensa nota al
Fiscal. Ver exp.5100-15940/99.

El dia 13/9/99 vuelvo con aun mas
extensa comunicacion, a insistir en la
Fiscalia, Senadores, Diputados, minis-
terio de Gobierno (exp 2200-9667 y
9820), Concejo Deliberante, Obras
Pablicas, con una critica al nuevo
paquidérmico, paralizante e imperial
codigo de aguas, incapaz de ponerse en
movimiento, aunque si generador de 16
acomodadas gerencias.

El 27/9/99 vuelvo a reiterar presenta-
ciones ante la Fiscalia, Ministro de
Gobierno, Asuntos Municipales, minis-
tro de Obras Publicas y ahora también
en Catastro Territorial (ver exp.2335-
44189/99).

Ya por entonces se habian generado
doce expedientes respecto a esta sola
cuestion, aun sin respuesta alguna. Las
vistas adicionales a unas 35 personas
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fisicas y juridicas alcanzaban también
al Presidente del Colegio de Escribanos
de la Capital (ver exp.16499/99).

La nota del 27/9/99 dirigida al ministro
de Obras Publicas, decia en su prologo
asi: “Después de tres anos de mis gra-
visimas denuncias, fotografiadas con
el agua al pecho; demoradas; extravia-
das; renovadas, nunca contestadas;,
me cabe preguntar ; qué clase de pard-
lisis aqueja a Hidraulica? Esto ya
excede el marco de los cldsicos argu-
mentos presupuestarios.

¢Donde estd el amor propio de los que
impulsaron el famoso codigo de
aguas? ;Donde lo han metido?

Al parecer, mds de uno puede y pudo,
presumirse instalado en su torre de
marfil; esperando atender el juego de
la seduccion.

Pero aquellos que con su egjemplo nos
legaron su_funcion, y de cuyo capital
de gracias recibimos el animo diario de
nuestro trabagjo vocacional,pudieran
estar senalando otros rumbos.

Quien visite el Archivo Historico de
Geodesia, en el primer piso del mismo
ministerio, recibird gratis una leccion
amorosa de como dejarse seducir por el
trabgjo de los antiguos pilotos, esfor-
zados agrimensores y estimados veci-
nos... decenas de pdginas manuscri-
tas; impecables caligrafias, hablan de
un humanismo superlativo.

En estos términos renovaba mis alien-

tos e intentaba moverles el propio, para
que dieran comienzo a tareas como las
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establecidas en el art. 20 del nuevo
codigo ley 12257/98, cuyas solicitudes
apiladas en expedientes sin respuesta,
ya superaban por entonces, el 1,20 de
altura.

20/9/99, cartas documento al inten-
dente de Pilar respecto a los tramites de
cuatro barrios cerrados en la mas inme-
diata cercania al barrio Los Sauces; y
notas adicionales del 15/10/99 a través
de los exp. 7590/96 y 6918/99.

Reiteraciones descalificatorias de con-
validaciones municipales y provinciales
en Fiscalia, Senadores, Diputados,
Gobierno, Asuntos Municipales, Catas-
tro Terr. y Obras Publicas del 18/10/99.

Presupuestos hidraulicos solicitados a
la principal consultora hidraulica del
pais para el estudio de la cuenca del
Pinazo, y luego facilitados al Municipio.

Colaboracion solicitada al Secretario de
Cultura de la Nacién, Arq Estorero,
quien mediara ante el Subsecretario de
Recursos Hidricos de la Nacion para que
éste reafirmara la “acuciante realidad de
estos valles de inundacion aplicados a
asentamientos humanos imposibles”.

Numerosas y extensisimas notas en la
prensa local. Vuelos en helicoptero en
momentos oportunisimos a estas refe-
rencias; inmersiones hasta el cuello en
medio de la inundacién para captar
imagenes de desolacion; éstos fueron
mis aportes mas concretos.
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2. Demoradisima respuesta

El 8/10/99, después de largos 35
meses, resuelven a través del ministerio
de Gobierno, notificarme de lo actuado
por Hidraulica, respecto de estas cues-
tiones denunciadas.

La respuesta burda, falsa y mentirosa
(asi de sencilla), producida con concu-
rrencia de toda la plana mayor de
Hidraulica merece mi mas extensa nota
descalificatoria, presentada al Goberna-
dor Duhalde el 25/10/99; extensiva a la
Fiscalia, Gobierno, Obras Publicas,
Diputados, Senadores, Asuntos Munici-
pales, Catastro Territorial, Municipio y
Concejo Deliberante.

Un torrente de notas y cartas documen-
tos dirigidas al Ministro de Gobierno y
al Fiscal de Estado del 3/11/99; al
Secretario Pangaro y al Director provin-
cial Tuegols de Asuntos Municipales del
11y 12/11/99, al Director de Geodesia,
al de Catastro Territorial, el mismo
12/11/99; una nueva carta documento
al secretario Pangaro el 25/11/99 y
nota del 22/11/99; otra al ministro de
Gobierno y al nuevo gobernador Ruc-
kauf del 2/12/99; una nueva carta
documento al director de Geodesia (ver
exp 2405-4883/99) y nota presenta-
das el mismo dia 2/12/99; cuatro
extensas notas presentadas al goberna-
dor Ruckauf el 13/12/99; una primera
nota oficial al Ing Sola, presidente del
Senado (otra anterior del 30/10/99 le
habia alcanzado a su domicilio particu-
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lar en Bs. As.); otra nota al nuevo
ministro de Obras Publicas Dominguez
(alcance 6 del exp. 2400-1904/96); al
nuevo ministro de Gobierno Othacehé;
al Director de Catastro Territorial Fer-
nandez Acevedo; otra en Diputados
(ver exp. P-178/99-00), todas del
13/12/99. Finalmente, 26 folios pre-
sentados al Intendente Bivort (nota
223/99 del 14/12/99). Para cerrar ese
ano 99, con una primera nota de reco-
nocimiento del nuevo gobernador, a
través del memo 90 del 20/12/99 de su
Coordinadora.

Ya en Febrero del 2000, previas exten-
sas notas, cartas documentos y entre-
vista al intendente Bivort, inicio la
denuncia penal en la UFI 9 de San Isi-
dro, con una primera declaratoria res-
pecto de la desaparicion de todos mis
expedientes municipales que estaban
en la oOrbita de la secretaria de Obras
Publicas; y en particular los ultimos
folios que habian sido girados al nuevo
secretario Piccolo.

La misma prensa local reconocié la pér-
dida de mas de 2000 expedientes de
esta sola secretaria; y aun después de
tres anos no ha sido iniciado siquiera
un simple sumario administrativo.

Luego siguieron durante 18 meses mas
de 20 extensas declaratorias en la mis-
ma fiscalia penal, apuntalando en la
orbita de la Justicia, la misma construc-
cion anterior respecto de las faltas
administrativas, técnicas y legales que
anticiparon estas denuncias.
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3. Aprobacion del proyecto Los Sauces

De la notificacion que me alcanza el
ministerio de Gobierno rescato, entre
otras, la siguiente documentacion del
dia 27/12/96 firmada por el director
técnico de Hidraulica Agavios, Maria
Cristina Alonso, jefa de fraccionamiento
y un tercero cuya firma no logro identi-
ficar. ...puede aconsejarse el dictado de
la Resolucion Ministerial aprobatoria
de las obras programadas. Art. 1°.
Aprobar la documentacion técnica
presentada por el Sr. Jorge Luis Mor-
gan, y autorizarlo para que en base a
la misma egjecuten obras de terraplena-
miento, bombeo y canalizacion, en un
predio de su propiedad identificado
catastralmente como: circ X - Secc.
Rural - Parc. 22724, del Partido de
Pilar, acordandoseles un plazo de un
(1) ano para su realizacion, contados
a partir de la fecha de notificacion. (tal
notificacion se hizo efectiva en los pri-
meros dias de Enero. Los folios que
siguen refieren de la planialtimetria de
los terraplenes proyectados y aqui apro-
bados; del perfil longitudinal del arroyo
Pinazo; del alteo proyectado y de la rec-
tificacion en mas de un 40%, por déficit
que de este alteo advierte Hidraulica al
Ing Rafael Dias. Luego se adjunta la
memoria descriptiva y técnica; verifica-
cion de la seccion; desagiies internos; y
confeccion del hidrograma triangular
htm para una cuenca en estudio de 68
Km2.

480 dias mas tarde, segun inventan y
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mentan, un 18 de abril de 1997, apare-
cen dos folios en mi expediente 2400-
1904/96; aquel que habia desaparecido
por el término de 33 meses, hasta que
un 4/8/99, por alcance 1 del mismo
exp. 2400-1904/96, hiciera reclamo.
Se hicieron los burros por un tiempo;
pero advirtiendo la arremetida que les
llovia de todos lados a través de otros
doce expedientes abiertos en distintas
areas para reclamar este indiferente
relajo, empezaron a urdir alguna clase
de respuesta. Pero con tal mala suerte,
que el primero de los folios que inventa
Cristina Alonso para notificar a su supe-
rior Agavios, ya aparece curiosamente
firmado por ambos.

No esta de mas decir, que cuando Aga-
vios un 13/6/97 segun, repito, inven-
tan y mentan, declara por nota corres-
pondiente a mi expediente 2400-1904,
que el proyecto de Los Sauces no habia
sido aprobado, (lo cual es bien falso),
también aclara que la documentacion
técnica estaba siendo revisada.

Mi conversacion de tres horas y media
con el ingeniero mas antiguo de
Hidraulica, el Ing Valdés, ahora a cargo
de la consultora hidraulica adscripta a
Fiscalia de Estado, habia comenzado a
dar frutos luego de mi presentacion en
Fiscalia del 6/9/99 en el exp. 5100-
15940/99. La presion del Fiscal y los
buenos consejos de Valdés lograron que
Hidraulica se dispusiera a ver reapareci-
do mi expediente y comenzaran a aten-
der las advertencias que mis fotografias
del 6/11/96 les regalaban para ese pre-
ciso lugar del planeta, donde 50 dias
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después de mi presentacion originaria
dispusieran aprobaciéon de su triste
entuerto. En una segunda conversacion
kilométrica con el Ing. Valdés, éste me
anticipa la novedad de un grave error
cometido por Hidraulica. Error que lue-
go aparece confirmado por el propio
Director técnico Agavios en nota, que
también inventada y mentada, incorpo-
ran un 18/9/97al exp 2406-3807/96
de Morgan para su barrio Los Sauces.
En €l se confiesa haber cometido un
error involuntario, derivado de una
confusion de documentacion motivada
por el gran volumen de trabgjo del
area_fraccionamiento. Anade que esa
documentacion fue aceptada segun
consta a f5. 83. En el punto 2 de su res-
puesta, Agavios sefala: que la defensa
del predio _fue proyectada como un
terraplén pegado al arrqyo, gfectando
de ese modo con inundaciones no
naturales a los predios ubicados sobre
la otra margen_y a los de aguas de arri-
ba, en funcion que el calculo fue hecho
suponiendo una sobreelevacion del
nivel de agua del arrgyo de un metro
por sobre el borde.

A todo esto habria que contestar que
miren el informe aprobado por ellos del

Ing. Dias, donde aparece una correcion

del perfil longitudinal del arroyo por
ellos mismos establecida, en donde se

incrementa en un 40% la seccién de

escurrimiento y se lleva de 2 metros a

2,40 metros la altura del terraplén. Por
tanto, esta patranita de un metro les

queda bien corta.
No obstante esta poco frecuente confe-
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sion de errores, precisa Agavios el dis-
parate cometido, al enunciar en el pun-
to 4. lo siguiente: los desagties internos
(f5.3) estan mal calculados. Aun supo-
niendo un valor del cogficiente de escu-
rrentia de 0,3, que de por si es myy
bajo, el caudal resultante seria 8 veces
mayor que el calculado.

5. De lo antedicho se desprende que
tambien las estaciones de bombeo
estan mal calculadas.

Todo este rollo de macaneos, folios de
fecha falsa y aun asi, extensamente y
ya sin remedio demorados, (pues las
obras se ejecutarian en un ano de plazo
a partir de la notificacion; ésto es, un
3/1/96); tienen todavia de parte del
Director Técnico Agavios, a quien rindo
mi mas sincero agradecimiento por
reconocer las faltas de su subordinada
jefa de Fraccionamiento Cristina Alon-
so, un componente extraordinario de la
mayor humildad que mucho ayuda, al
acotar los criterios que caben respetar
de la ley de preservacion de desagiies
naturales 6253/61 y decreto reglamen-
tario 11.368/61 senalando en nota del
17/8/99 al exp.2406-3807/96: “La
zona de conservacion de los desagties

naturales estd fijada por ley y ésta no
prevé su cambio en virtud de resulta-

dos de planteos ingenieriles”

Medular acotacion la del Ing. Agavios;
quien continua diciendo: Los resultados
de los calculos hidraulicos presentados
por los particulares que pongan a con-
Sideracion_fraccionamientos son apli-
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cables para determinar las alturas de
relleno de los terrenos o los terraplenes
de defensa, mds alld de la_franja de
conservacion de los desagiies, pero no
para achicar ésta.

Esta precision del Director Técnico Aga-
vios es medular para toda la cuestion
que estamos denunciando y sorprende
que mas adelante el Ing. Fraomeni de la
consultora técnica adscripta a Fiscalia
se meta a decir la mas extensa barbari-
dad de toda esta patrafia grotesca.

Cuando aprueban el proyecto de obras
de terraplenamiento de Los Sauces, no
so6lo lo hacen dentro de las areas de pre-
servacion, sino que para poner de
manifiesto su libertinaje y/o ignorancia
total, le aprueban una reduccién del
camino de sirga de 30 a 15 metros de
ancho, segtn lo preveia el Codigo Civil
cuando pasara este camino de sirga por
un nucleo urbano. Bien claro da testi-
monio el director Agavios al senalar en
esa misma nota que: la disminucion de
la zona de restriccion de 30 a 15
metros, no es aceptable, dado que el
primero de los valores es el que fija la
norma.

Aun asi, y a pesar de su honradez, se
equivocd; pues la norma, tratandose de
una cuenca superior a las 4.500 hecta-
reas, exige inexcusables 100 metros de

ambas margenes.

Volviendo mis pasos sobre los dichos de
Fraomeni, en la presentacion que junto
a Cristina Alonso hacen un 2/11/2000,
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para acercar en posterior nota al Asesor
General Arcuri ( ver folios 16 y 17 del
exp 2147-902/97), dice este Fraomeni,
lo que complica aun mas la defensa de
Alonso, que este arroyo Pinazo fuera de
“aguas intermitentes”. ;Cémo sostener
semejante tonteria, si 4 afios antes,
Alonso aprobaba una reduccién del
camino de sirga de 30 a 15 metros?”
:Acaso Fraomeni olvida que el camino
de sirga refiere de rios, no sélo, NO
INTERMITENTES, sino incluso NAVE-
GABLES!

:Qué libertad tienen estos senores para
decir y desdecir barbaridades, y ani-
marse a ir al frente con ellas, sin que al
parecer nadie les reprenda?

Y no sélo no se les reprende sino que
incluso otros le acompafian para licuar
sus adicionales faltas. Ver informe pre-
sentado al Asesor Arcuri y firmado por
Apogliesi y Basso de la Subsecretaria de
Asuntos Municipales (funcionarios
politicos), y Alonso y Zaffiro (Hidrauli-
cay Geodesia) (jfuncionarios técnicos!).

Este mismo Fraomeni es el que un dia
me pide por favor le alcance, sin dejar
constancia en mesa de entradas, un
nuevo juego de aquellas 19 fotografias,
que habiendo desaparecido por 35
meses, ahora volvian a desaparecer,
esta vez desde la propia consultora ads-
cripta a Fiscalia. Pidan ese antiguo exp.
2400-1904/96 y veran que aquellas
fotografias originales, ya no estan mas.

Estos mismos vicios técnicos, legales y
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administrativos, estan presentes en los
expedientes de los otro cuatro barrios
cerrados, inmediatos vecinos denuncia-
dos. Ninguin accidente geografico media
entre uno u otro, para evitar que su des-
calificacion sea una y la misma.

Los ejemplos interpretativos que dibuja
Fraomeni en el folio 15 de este mismo
expediente 2147-902/97, mas alla de
la patrafa de la intermitencia, son tan
ajenos a los criterios que imprimen las
leyes, que estimamos necesario, mas
adelante, referirnos a ellos.

Finalmente y abreviando este intermi-
nable sendero de faltas, un comentario
al ejemplo que Alonso y Fraomeni nos
regalan sobre el Reconquista.

Es justo aqui donde ambos descubren
cosmovision. El Reconquista, por falta
de prevision y control urbanistico pri-
mero; y por falta de respeto criterioso a
las leyes después, tanto las de preser-
vacion y sus restricciones al dominio de
1961, como las de cesion de areas ribe-
renas de 1983, dieron lugar a una fies-
ta de inversiones monumentales (la
ultima de las cuales sum6 370 millones
de ddlares), para los juegos ingenieriles
de estos funcionarios y el beneplacito
de las grandes instituciones financieras
y de obra publica. Los miles de millones
que se trago6 el Reconquista son el mas
palpable ejemplo de lo que las leyes,
hoy previsoras, apuntan a evitar.
Transferir cargas inutiles a las espaldas
de un pobre Padre Estado quebrado;
inatiles porque Madre Natura un dia
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siempre lo prueba; y dejar al mismo
tiempo sin las Unicas previsiones de
espacios verdes comunitarios a todas
las poblaciones de la zona, obliga a
seguir reiterando estas denuncias, has-
ta que un dia, una conciencia mas civi-
ca las ponga en vereda.

Ninglin comentario puntual, ni parcial
ni total, hacen estos funcionarios al
asesor Arcuri, de todas sus faltas. Ni
siquiera las monumentales que ellos
mismos un dia lejano reconocieron y
ahora parecen querer olvidar.

Geodesia siguié paso a paso las faltas
de Hidraulica, no sélo sin jamas emitir
una sola observacién, sino falseando

las restricciones que ya figuraban
correctas en planos anteriores a toda
esta fiesta. Las areas administrativas

comandadas por funcionarios politicos
y al servicio de lobistas de mercaderes
de suelos, de parabienes.

Arcuri reconoce que esta cuestién es
técnica, pero él mismo elude analizar el
informe técnico, como tampoco la con-
dicién de madre que tiene Ia 8912 res-
pecto del decreto 27/98. Condicién
resaltada oportunamente por su antece-
sor Montagnaro.Ninguna consulta hace

a los padres de estas leyes a pesar que
los conoce e incluso los menciona.

Jamas le fue entregado a Arcuri el infor-
me técnico que Geodesia pidiera a la

Direccién de Asist., Coord. y Ejecucion
Dominial, y mucho menos su misma
extensa Nota 156/00 en respuesta a

mis requerimientos.
Ocultamientos, bien reveladores.
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4. Exigencia articulo 59 a Los Sauces

Hasta ahora no hemos hablado sino de
las reiteradas violaciones a la ley de
preservacion de desagiies naturales
6253 y su reglamentario decreto
11368/61, respecto de las restricciones
al dominio

Es en la_Notificacion 984 (MOSP),del
8/8/2000 a la firma Manfein S.A. pro-
pietaria del barrio cerrado Los Sauces,
donde el Director Provincial Maidana, el
Director técnico y la Jefa de fracciona-
miento hidraulico, juntos y por primera
vez, dejan prueba de haber firmado e
intimado a los primeros, a dar constan-
cia de cumplimiento del articulo 59 de
laley 10.128/83, de cesion obligada y
gratuita de la franja anegable de tierras.
Prueba palpable de la entidad de esta
ley que exige cesiones gratuitas al Fis-
co, hasta 50 metros mas alla de la linea
de ribera de creciente maxima, toda vez
que un propietario rural propicie la cre-
acion o ampliacion de un nucleo urba-
no.

Queda entonces aqui constancia de ello.

“Aguas intermitentes” de Fraomeni

Precisiones legales

1. Ley 6253 y su dec. regl. 11.368/61
Preservacion de desagties naturales

Mas alla de los articulos 2340, 2574,
2579, 2642,2647,2651,2653, enlos
cuales el Codigo Civil discierne y regla-
menta cuestiones hidraulicas, acopi6
nuestra provincia tal cimulo de calami-
dades, que fue necesaria una ley de pre-
servacion de desagilies naturales, deli-
mitando una zona de preservacién don-
de no so6lo quedaba prohibida la instala-
cion de obras permanentes, (salvo las
referidas a accesiones); sino que esta-
blecia la prohibiciéon inexcusable de
hacer rellenos o terraplenes en ella.

Recordemos la misma precision que nos
regala el Director Técnico de Hidraulica
Agavios, respecto de estos criterios en
la nota del 17/8/99 al exp.2406-
3807/96: “La zona de conservacion de
los desagiies naturales estd fijada por
ley y ésta no prevé su cambio en virtud
de resultados de planteos ingenieriles”

Acotacion que apunta a la mayor eco-
nomia de obras innecesarias la del Ing.
Agavios, quien contintia diciendo:

Los resultados de los calculos hidrauli-
cos presentados por los particulares
que pongan a consideracion fracciona-
mientos, son aplicables para determi-
nar las alturas de relleno de los terre-
nos o los terraplenes de defensa, mds
alld de la franja de conservacion de los
desagiies, pero no para achicar ésta.
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Texto del decreto 11.368/61

Art. 1°. A efectos de la aplicacion de la
ley N° 6253, entiéndese por arroyo o
canal todo curso de agua cuya cuenca
tributaria supere las 4.500 hectareas.

Art. 2°. Cuando de la subdivision de un
inmueble resulten parcelas cuya super-
ficie supere las (10) diez hectareas sera
necesario prever en €stas, la °Zona de
Conservacion de los Desagties Natura-
les”, debiéndose dejar expresa constan-
cia en los planos definitivos de subdivi-
sion, que no se podra levantar edifica-
cion estable en una franja de (100) cien
metros de ancho, como minimo, hacia
ambos lados del borde superior del cau-
ce ordinario del arroyo, canal, rio o
laguna.

Art.3°. En los casos previstos en el art.
4° de la ley N° 6253, los interesados
deberan, presentar ademas de la docu-
mentacion comun, dos copias de la sub-
division proyectada en la que conste la
certificacion de que la misma se ajusta a
lo establecido en el “Plan Regulador”
del Municipio respectivo.

Recordemos que ese art. 4° dice asi:
“Cuando los Planes Reguladores esta-
blecieran la necesidad imprescindible de
levantar la restriccion en algn lugar...”
Importante es entonces observar que la
ley habla de: “Plan Regulador”; “nece-
sidad imprescindible”; y “algun
lugar”: el de las accesiones. Y no terra-
plenes en toda la ribera. Estos, caben
St,_fuera de la zona de preservacion.
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Art. 4°. A efectos de cumplimentar lo
establecido en los articulos 5°y 6° de la
ley 6253, el Ministerio de Obras Publi-
cas (Direccion de Hidraulica) colabora-
rd con los municipios respectivos, en la
Sjacion de las cotas minimas de los
pisos de las construcciones permanen-
tes. Las obras de sustentacién, no
podran constituir un obstaculo al libre
escurrimiento de las aguas.

Art.5°. En los Rios, Arroyos, Canales y
Lagunas, cuando la “zona de conserva-
cion de los desaglies naturales”, deter-
minada por desbordes extraordinarios,
supere los (100) cien metros de ancho,
podra reducirse dicha zona a esta ulti-
ma magnitud, contada a partir del bor-
de superior del curso ordinario, siempre
que se efectien obras de relleno apro-
badas por el Ministerio de Obras Publi-
cas (Direccién de Hidraulica).

La “dltima magnitud” es (100) cien
metros, y no 15, 30 o 55, como es el
caso en estos barrios denunciados.

Y las “obras de relleno”, a partir de
esta magnitud; y no dentro de éella,
como ha sido el caso de estos barrios:
Los Sauces, La Lomada y Ayres del
Pilar. Recordar esta misma precision
de labios del propio Director Técnico de
Hidraulica Ing. Agavios en la pdg. 28.

Los articulos que siguen estan referi-
dos a cuencas inferiores a 4.500 hec-
tareas. Las canalizaciones y/o entuba-
mientos estan referidos solo a estas
cuencas menores, y no a las anteriores.
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2. Articulos 56 de la ley 8912/77 y 59
de laley 10128/835.

Ambos articulos refieren de cesiones
gratuitas al Fisco. EStas no son meras
confiscaciones, sino que obedecen a
necesidades myy claras y precisas.

Art. 56 de la ley 8912/77:

Al crear o ampliar nucleos urbanos,
areas y zonas, los propietarios de los
predios involucrados deberan ceder
gratuitamente al Estado provincial las
superficies destinadas a espacios circu-
latorios, verdes y libres publicos y a
reservas para la localizacion de equipa-
miento comunitario, de uso publico, de
acuerdo con los minimos que a conti-
nuacion se indican...

Art. 59 de la ley 10128/83 (modjfica-
toria de la 8912):

Al crear o ampliar nucleos urbanos que
limiten con cursos o espejos de agua
permanentes, naturales o artificiales,
debera delimitarse una franja que se
cedera gratuitamente al Fisco provincial
arbolada y parquizada, mediante traba-
jos a cargo del propietario cedente, si la
creacion o ampliacion es propiciada por
el mismo. Tendra un ancho de (50) cin-
cuenta metros a contar de la linea de
maxima creciente en el caso de cursos
de agua.

A fijar hoy, por art. 20 del nuevo codi-
Lo de aguas, ley 12257/98.

Del articulo 56 se gfrecio constancia a
la Fiscalia, de la cesion que Ayres del
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Pilar y Estancias del Pilar hicieran al
Municipio de Pilar un 29/8/00, a tra-
vés de la escritura 571 del escribano
Tissone, titular del Reg. 276 de Capital

Respecto del articulo 59 hubimos de
solicitar un 13/3/00, por expediente
22101-190/00 a la Secretaria de Tie-
rras_ y Urbanismo, para que a traves de
la Direccion de Asistencia, Coordina-
cion y Ejecucion Dominial, ast como a
través de su Departamento de Planifi-
cacion e Integracion Urbana, a cargo
de los mds antiguos y competentes
Jfuncionarios técnicos en estas mate-
rias, acordaran clarificar cualquier
duda que obstaculizase entender el
meollo de estas denuncias planteadas
a través del articulo 59 y el concepto
elemental de “nucleo urbano”.
Luego de 80 dias sin noticia reitera-
mos nuestra solicitud a traves de la
Carta documento N° 32.170.678 del
4/5/00, para_finalmente recibir clara
respuesta a través de la Nota 156/00
del 22/6/00, donde se expresaba ajus-
tadamente lo siguiente:

1/ Nucleo Urbano es sinénimo de Cen-
tro de Poblacion.

2/ De la clasificacion del territorio.
Diferencia las areas “rurales”, de las
urbanas y complementarias, (a las que
nombra en conjunto, art. 5°, inc. ay b)

En sintests, diferencia en_forma pun-
tual las dreas rurales, de las urbanasy
complementarias a las que nombra en
conjunto. Ast, o es rural, o es urbano.
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No hay otra figura que pudiera colarse
entre ambas. Y por su parte, ese con-

Junto nombrado “urbano y comple-
mentario” conforma lo que da en lla-
marse: “centros de poblacion” o
“nucleos urbanos”.

3/ Refiere del texto del art. 59.

4/ Al vincular conceptualmente los arti-
culos 5°y 59°, queda claro que es obje-
tivo de la legislacion detentar el domi-
nio publico provincial de las riberas y
bordes de cursos de agua y lagunas en
nucleos urbanos, para asegurar su dis-
posicion a los fines de interés y uso
publico. Esto se concreta en el momen-
to de afectar un predio, ya sea por pro-
cesos de division de suelo o materiali-
zacion de uso.

La ley 8912, avanza entonces sobre la
legislacién hidraulica preexistente y el
Codigo Civil, atendiendo los aspectos
del ordenamiento territorial derivados
de usos e intensidades diferentes al del
ambito de produccién rural.

5/ Asi, en todo proyecto de division de
suelo no destinado a uso rural extensi-
vo, ademas de crear la zona de conser-
vacion de desaglies naturales y que se
cumplan las previsiones del Codigo
Civil, se deberia exigir la cesion obliga-
toria.

Los planes municipales al delimitar el
territorio o crear zonas deberian consi-
derar sin excepcidn la situacion de las
riberas y bordes de los cursos y espejos
de agua, indicando los que cuentan con
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accesos y franjas publicas.

En el proceso de configuracion y ocupa-
cion del territorio se deberia asegurar
que se efectten las cesiones para confi-
gurar la franja de dominio publico.
Estas cesiones se irian integrando a
partir de la gestion de cada emprendi-
miento, y se sumarian a efectivo uso
publico a medida que las necesidades
sociales lo demanden. Mientras tanto
pueden quedar en uso y custodia por
parte de los titulares de los predios ori-
ginales, usando el criterio de la ley
8912 al reglamentar la cesion para calle
perimetral en la figura de club de cam-

po.

En sintesis, son claros los principios y la
politica de la ley 8912/777 y del Decre-
to 3389/87 de crear una franja publica
en la ribera de cursos y espejos de agua
en las areas urbanas y complementa-
rias. Defiende el interés publico sobre
esos recursos naturales o artificiales por
encima del interés de apropiacion y uso
privativo particular, cuando se produce
modificacion del uso rural extensivo.
Véase la exigencia de deslinde de titulo
de propiedad (decreto reglamentario) y
la aclaracion sobre el dominio de los
que se ejecuten dentro de los nuevos
proyectos, que refuerzan los principios
de politica y regulacion territorial ema-
nados de la legislacion.

En los Planes Municipales y Provincia-
les, y en la gestion de emprendimientos
en ambos niveles, se debe velar para
que estos principios basicos sean fiel-
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mente custodiados por el bien de las
actuales y futuras generaciones.

Ast, las arq. Garqy y Rossi dan clara
respuesta a las necesidades que el
urbanismo local con tardanza devela.

Para dar prueba que son éstas dreas
técnicas las que tienen competencia
responsable en estas materias, cabe
senalar el informe que a éstas mismas
Sfuera solicitado posteriormente por la
Direccion de Geodesia, que ya intenta-
ba averiguar en qué pasteles estaba
metida. Como no les gusto el informe,
decidieron que no existiera.

Luego entre Basso, de la subsecretaria
de Asuntos Municipales, Alonso, de la
Direccion de Hidraulica y Zgffiro de la
Direccion de Geodesia, aprobaron un
informe técnico sui generis para elevar
al Asesor Arcuri, en donde hasta llega-
ban a deslindar la inevitable condicion
de hijo que tenia el decreto 27/98 res-
pecto de su sacrificada y madura
madre la 8912; llegando a decir Basso
en el folio 107 del exp. 2147-902/97:
“De haberse enmarcado desde siempre
al barrio cerrado como creaciéon o
ampliacion de Nucleos Urnanos o Cen-
tros de Poblacion, no hubiese sido nece-
sario llenar ningtin vacio juridico”.

Quienes no conocen las leyes, siendo
solo punteros politicos puestos en car-
£os técnicos; sin criterios urbanisticos,
ni legislativos; bien pueden hablar de
vacio juridico. Pero en ellos mismos.
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Parece todavia querer ignorar que el
decreto 27/98 _fue hecho por ellos, a
medida de mercaderes para embarrar
la cancha de disposiciones legales; en
particular las referidas a cesiones de
calles perimetrales; y a_justificar la
paranoia de un simple alambrado_feu-
dal en un episodio urbanistico, que
mds alla de nuclear, completo y lyjoso,
nada tenia de especial en términos
urbanisticos que no estuviera ya con-
templado en la 8912. Esto, aun presu-
miendo de ser tan especial, no siendo
rural, solo puede ser urbano. No hay
ninguna figura especial intermedia; ni
siquiera para lo que ellos presumen de
“especial’.

Los antecedentes maneros de estos
funcionariosy los lobistas presionando
en ellos, sony seran interminables.
Todos los esquives y gambetas que en
Catastro Territorial lograron efectivi-
zar durante meses,_fueron unay otra
vez contenidos y ajustados por las
autoridades mds competentes del
urbanismo. Hasta que acabaron con
ellos y pusieron en manos de una inac-
tiva secretaria de Asuntos Municipa-
les, comandada por punteros politicos
que_jamds habia tallado en cuestiones
de urbanismo, a terminar con todos los
obstdculos que se interponian a los
mercaderes de suelos con aristocracia
v alma puesta en sus bolsillos.
De aqui, que ese decreto 27/98, ya
desde su preambulo increible, muestre
las hilachas de sus mentores; tan gje-
nos a la redaccion de precisa y austera
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legislacion, como al urbanismo.

No obstante estos tan “especiales” y
repetidos individuos, su nula experien-
cia y aplicacion en legislacion y urba-
nismo, les hizo ignorar, entre tantos
atropellos, los criterios del articulo 59
que aqui en forma grotesca intentaron
borrar, buscando colarse en una cate-
goria “especial” inexistente, que solo
alcanza irresponsable desvergiienza.

Ninguna seriedad tienen sus aludidos
criterios. Ni antecedentes laboriosos
han dejado ellos, o éstos, en huellas de
urbanismo ejemplares y duraderas.
Solo promesas de dinero que apuntan
a ubicar los campos visuales del arte
del urbanismo en un cabaret.

El presente que conforman estas reite-
raciones en todos los foros administra-
tivos, legislativos, técnicos, judiciales
y publicos, a lo largo de seis anos y a
través de mds de 15.000 folios de pre-
sentaciones en 26 expedientes, asiste
desvelos por el bien comun y la cosa
publica; senalando violaciones a las
cesiones obligadas de franjas publicas;
y la gfectacion mds irresponsable de
los cursos hidricos. Cuestiones, bien
publicas, que de perseverar en laxitud,
dejaran huellas por siglos irreversibles.

Finalmente, la denuncia natural nos la
regala la propia Naturaleza, y a través
de escandalosas revelaciones_fotogra-
ficas alcanza la primera pdgina de la
mds acreditada prensa; que en asom-
bro a mds, reitera. 2/2/03
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17/4/02 Agua caida 130 mm Foto
tomada 18 hs después de la mdaxima
creciente. Un 31/5/85 el agua alcanzo
aqui mismo 2,5 m de altura. Habian
caido 300 mm de lluvia en 36 hs.
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Este Apéndice 1 de Los expedientes del
valle de Santiago, compilado en mi
hogar de Del Viso, vio luz de edicion e
impresion el 2 de Febrero del 2003.

Su tipofrafia responde a reestilizacion
de caracteres de William Caxton,
impresor del siglo XV,
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